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Wykonawcy ubiegajacy sie o udzielenie
zamoéwienia

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdwienia, oznaczonego numerem referencyjnym
24/02/TUT/2017, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie naprawy
okresowej na 5-tym poziomie utrzymania wraz z modernizacjg oraz przegladu na 3-cim poziomie
utrzymania 60 wagonéw osobowych, opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr
2017/S 067-126975 z dnia 05 kwietnia 2017 r.

Przekazanie tresci pytan wraz z odpowiedziami (7)

»PKP Intercity” S.A. dziatajac jako Zamawiajgcy w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego na wykonanie naprawy okresowej na 5-tym poziomie utrzymania wraz z
modernizacja oraz przegladu na 3-cim poziomie utrzymania 60 wagonéw osobowych, na podstawie
art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U.z2015r., poz. 2164
z péin. zm.) przekazuje ponizej tres¢ otrzymanych w dniu 27 kwietnia 2017 r. zapytan od Wykonawcy.
Wykonawcy zobowigzani sa uwzgledni¢ ponizsze wyjasnienia podczas sporzadzania oferty.

Pytanie 1

Dot. SIWZ, rozdziat V pkt 1

Zgodnie z treécia znowelizowanego art. 96 ust. 1 pkt 11 ustawy Pzp w trakcie prowadzenia
postgpowania o udzielenie zamoéwienia zamawiajacy sporzadza protokoét, zawierajacy powody
niedokonania podziatu zaméwienia na czeéci. Zgodnie z powyzszym wnioskujemy o udostepnienie
protokotu, poniewaz zaméwienie nie jest podzielone na czesci, tym bardziej, ze w ocenie Wykonawcy
brak podziatu zaméwienia na czesci sprawia domniemanie ograniczenia konkurencji.

Zamawiajacy, uzasadniajac przyczyny braku podziatu zaméwienia na czesci, nie moze powotywac sie
wytacznie na korzysci organizacyjne, wynikajace z prowadzenia jednego, a nie wiekszej liczby
postgpowan o udzielenie zaméwienia publicznego. Powyiszy przepis stanowi transpozycje do
polskiego porzadku prawnego normy zawartej w art. 46 ust. 1 dyrektywy klasycznej, ktéry stanowi m.
in., Ze instytucje zamawiajgce dokonujg wskazania najwazniejszych powoddw swojej decyzji o
niedokonaniu podziatu na czesci, ktére zamieszcza sie w dokumentach zamdwienia lub w
indywidualnym sprawozdaniu, o ktérym mowa w art. 84 dyrektywy klasycznej. Nalezy zauwazyé, ze
jednym z gtownych celéw dyrektyw z zakresu zaméwien publicznych jest zwigkszenie udziatu sektora
matych i érednich przedsigbiorstw (MSP) w rynku zaméwien publicznych. Dziatanie takie powinno
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zaowocowac rowniez zwiekszeniem konkurencji miedzy wykonawcami. Zgodnie z motywem 78
preambuty do dyrektywy klasycznej w przypadku, gdy instytucja zamawiajgca zdecyduje, ze podziat
zamowienia na czesci nie bytby wiasciwy, stosowne indywidualne sprawozdanie lub dokumenty
zamowienia powinny zawiera¢ wskazanie gtownych przyczyn decyzji instytucji zamawiajgcej.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy informuje, iz pytanie Wykonawcy nie dotyczy tresci SIWZ, a tym samym Zamawiajqcy nie
zajmuje stanowiska w powyZszym zakresie.

Pytanie 2

Dot. SIWZ, rozdziat V pkt 1

Whioskujemy o podziat zamdwienia na czesci powotujgc sie na art. 84 dyrektywy klasycznej oraz
dostosowanie w rozdziale VIII warunkdw udziatu w postepowaniu w tym w szczegdlnosci zapisu w pkt
2.2 wczeéniej wymienionego rozdziatu.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajqcy informuje, iz pytanie Wykonawcy nie dotyczy tresci SIWZ, a tym samym Zamawiajgcy nie
zajmuje stanowiska w powyzszym zakresie.

Pytanie 3

Dot. SIWZ, rozdziat V pkt 21

Wnosimy o wykreslenie w catosci postanowienia opisanego w rozdziale V pkt 21 SIWZ, dotyczacego
niedopuszczalnosci ztozenia oferty czesciowej.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 4

Dot. SIWZ, rozdziat VI pkt 1

Wnosimy 0 zmiane zapisu na nastepujgcy:

LLamawiajgcy wymaga realizacfi przedmiotu zamowienia w terminie nie dfuzszym niz 62 miesigce od

dnia zawarcia umowy, z zastrzezeniem ust. 2 j ust. 3.”

Terminy realizacji podane w SIWZ przez Zamawiajgcego s3 zdecydowanie za krétkie biorac pod uwage
ustep 7 art. 23b ustawy o transporcie kolejowym, a takze prawo Prezesa UTK, ktéry moze zgdaé
dostarczenia dodatkowej dokumentacji. Czas potrzebny na samg modernizacje wagonu i wykonanie
przegladu, ale takze na stosowne badania i przebieg procedury zwigzanej z uzyskaniem zezwolenia na
dopuszczenie do eksploatacji typu pojazdu kolejowego na terenie Polski zdecydowanie wykracza poza
terminy podane w SIWZ. Zostato to zgtoszone Zamawiajgcemu réwniez przez inne podmioty na rynku.
Z racji tego faktu i majac na uwadze obowigzek Zamawiajacego wzgledem precyzyjnego i starannego
przygotowania postepowania wnioskujemy o dostosowanie i wydtuzenie terminu realizacji przedmiotu
zamdwienia wynikajgce z koniecznosci wydtuzenia termindw realizacji naprawy na pierwszy wagon i
kolejne.



OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 5

Dot. SIWZ, rozdziat VI pkt 2

Wnosimy o zmiane zapisu na nastepujacy:

»£amawiajgcy wymaga wykonania naprawy wraz z modernizacjq wszystkich wagonow osobowych
objetych zamowieniem, w tym takze w zakresie prawa opcji, nie pézniej niz w terminie 44 miesiecy od

dnia zawarcia umowy.”

Terminy realizacji podane w SIWZ przez Zamawiajacego sg zdecydowanie za krétkie biorac pod uwage
ustep 7 art. 23b ustawy o transporcie kolejowym, a takie prawo Prezesa UTK, ktory moze igdac
dostarczenia dodatkowej dokumentacji. Czas potrzebny na sama modernizacje wagonu i wykonanie
przegladu, ale takze na stosowne badania i przebieg procedury zwigzanej z uzyskaniem zezwolenia na
dopuszczenie do eksploatacji typu pojazdu kolejowego na terenie Polski zdecydowanie wykracza poza
terminy podane w SIWZ. Zostato to zgtoszone Zamawiajacemu réwniez przez inne podmioty na rynku.
Z racji tego faktu i majac na uwadze obowigzek Zamawiajacego wzgledem precyzyjnego i starannego
przygotowania postepowania wnioskujemy o dostosowanie i wydtuzenie terminu realizacji przedmiotu
zamowienia wynikajace z koniecznosci wydtuzenia termindéw realizacji naprawy na pierwszy wagon i
kolejne.

Odpowiedi Zamawiajgcego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 6

Dot. SIWZ, rozdziat VI pkt 4

Whnosimy o zmiane zapisu na nastepujacy:

»~Zamawiajgcy wymaga naprawy wraz z modernizacjq jednego wagonu (czas postoju wagonu) w
terminie nie dfuzszym niz 180 dni kalendarzowych - liczqc nie wczesniej jednak niz od dnia odbioru po
modernizacji pierwszego wagonu, z zastrzezeniem ust. 5.”

Zaproponowany termin realizacji w SIWZ patrzac na zakres modernizacji wagonéw oraz potrzeby
wykonania naprawy okresowej na 5-tym poziomie utrzymania jest zdecydowanie za krétki co
powoduje narazenie Wykonawcy na poniesienie wysokich kosztéw z tytutu kar umownych co rodzi
podejrzenie celowego dofinansowywania budzetu inwestycyjnego kosztem Wykonawcy, a takze
podejrzenie traktowania przez Zamawiajgcego kar umownych jako sposobu uzyskania dodatkowego
dochodu.

Zamawiajacy powinni zachowac szczegélng ostrozno$é, wprowadzajac do umowy klauzule, ktére
okreslajg termin realizacji umowy w sposdb szacunkowy. Takie zapisy mogg zosta¢ uznane za
naruszajgce art. 29 ust. 1 Pzp, zgodnie z ktérym przedmiot zamdwienia opisuje sie w sposdb
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocy dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty.
Zamawiajacy zachowujac za krétki termin realizacji naprawy wraz z modernizacja jednego wagonu
swiadomie ogranicza mozliwos¢ sktadania ofert tylko i wylgcznie do Wykonawcow z najwiekszym
potencjatem technicznym nie uwzgledniajac mozliwosci matych i $rednich przedsiebiorstw, do ktérych
aktualnie jest znowelizowana ustawa prawo zaméwien publicznych.



Odpowiedi Zamawiajgcego:

Zamawiajqgcy odsyta do Zmiany nr 1 specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia z dnia 21.04.2017 r.
Wprowadzone wyzZej wymienionym dokumentem zmiany uwzgledniajg czesciowo wniosek
Wykonawcy. Ponad te zmiany Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 7

Dot. SIWZ, rozdziat VI pkt 6

Wnosimy 0 zmiane zapisu na nastepujacy:

~Zamawiajqcy wymaga wykonania przeglgdu kazdego z wagonow osobowych w terminie nie dfuzszym
niz 30 dni kalendarzowych (czas postoju wagonu).”

Biorgc pod uwage aktualnie realizowane dla Zamawiajgcego umowy dotyczgce wykonania przegladéw
na 3-cim poziomie utrzymania (P3) 30-dniowy termin realizacji jest minimalnym realnym terminem. W
innym wypadku Wykonawca jest narazony na poniesienie wysokich kosztow z tytutu kar umownych co
rodzi podejrzenie celowego dofinansowywania budzetu inwestycyjnego kosztem Wykonawcy tym
bardziej biorac pod uwage ze Zamawiajgcy dysponuje wiedza o realnym terminie realizacji przegladéw,
a takie podejrzenie traktowania przez Zamawiajgcego kar umownych jako sposobu uzyskania
dodatkowego dochodu.

Zamawiajgcy powinni zachowac szczegd6lng ostroznos¢, wprowadzajac do umowy klauzule, ktére
okreslajg termin realizacji umowy w sposob szacunkowy. Takie zapisy mogg zosta¢ uznane za
naruszajgce art. 29 ust. 1 Pzp, zgodnie z ktérym przedmiot zamdwienia opisuje sie w sposob
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreélen,
uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 8

Dot. SIWZ, rozdziat IX pkt 13, pkt 15 i pkt 16:

Prosimy o udzielenie odpowiedzi na nastepujgce pytania:

1) Czy Zamawiajgcy, w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia wykonawcy z
postepowania o udzielenie zamowienia, wymaga przedstawienia przez wykonawce posiadajgcego
siedzibe poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, w ktérym to kraju bedgcym siedzibg wykonawcy
nie wydaje sie dokumentow, o ktdrych mowa w rozdziale IX pkt 13 SIWZ — dokumentu lub dokumentéw
zawierajgcych stosowne oS$wiadczenie, ztozone przed notariuszem wykonujgcym zawdd w
Rzeczypospolitej Polskiej lub na terytorium kraju siedziby wykonawcy lub przed organem sgdowym,
administracyjnym albo organem samorzgdu zawodowego lub gospodarczego wtasciwego ze wzgledu
na siedzibe wykonawcy?

2) Czy celem spetnienia wymogu wykazania przez wykonawce, ktéry ma siedzibe poza terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej lub przez osobe, ktérej dokument dotyczy, a ktéra posiada miejsce
zamieszkania poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, braku podstaw do wykluczenia wykonawcy z
postepowania o udzielenie zamoéwienia Zamawiajgcy akceptuje zaswiadczenie z Krajowego Rejestru
Karnego wraz z zaswiadczeniem uzyskanym z systemu ECRIS, bez koniecznosci sktadania odrebnego
os$wiadczenia w formie pisemnej lub przed notariuszem lub innym wtasciwym organem?



3) Czy Zamawiajacy dopuszcza ztozenie o$wiadczenia, o ktérym mowa w pytaniu zawartym w
punkcie 1) powyzej, bez wymogu jego sktadania przed notariuszem lub notariuszem wykonujacym
zawod w Rzeczypospolitej Polskiej lub na terytorium kraju siedziby wykonawcy lub przed organem
sagdowym, administracyjnym albo organem samorzadu zawodowego lub gospodarczego wiasciwego
ze wzgledu na siedzibe wykonawcy —tzn. czy Zamawiajgcy dopuszcza ztozenie takiego oéwiadczenia w
formie pisemnej?

Odpowiedi Zamawiajacego:
Zamawiajgcy wyjasnia, ze:

Ad. 1) Jezeli w kraju, w ktérym Wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania lub miejsce
zamieszkania ma osoba, ktérej dokument dotyczy, nie wydaje sie dokumentéw, o ktérych mowa w
Rozdziale IX ust. 13 zastepuje sie je dokumentem zawierajqcym odpowiednio oswiadczenie Wykonawcy,
ze wskazaniem osoby albo 0s6b uprawnionych do jego reprezentacji lub oswiadczenie osoby, ktérej
dokument miat dotyczyc, ztozone przed notariuszem lub przed organem sqdowym, administracyjnym
albo organem samorzqdu zawodowego lub gospodarczego wtasciwym ze wzgledu na siedzibe lub
miejsce zamieszkania Wykonawcy lub miejsce zamieszkania tej osoby.

Ad. 2) Jezeli Wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
zamiast informacji z Krajowego Rejestru Karnego sktada informacje z odpowiedniego rejestru albo, w
przypadku braku takiego rejestru, inny réwnowazny dokument wydany przez wlasciwy organ sqdowy lub
administracyjny kraju, w ktérym Wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania lub miejsce
zamieszkania ma osoba, ktdrej dotyczy informacja albo dokument, w zakresie okreslonym w art. 24 ust.
1 pkt 13, 14 21 Ustawy Pzp. Jezeli w kraju, w ktérym Wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania
lub miejsce zamieszkania ma osoba, ktérej dokument dotyczy, nie wydaje sie dokumentéw w/w
dokumentow, zastepuje sie je dokumentem zawierajgcym odpowiednio oswiadczenie Wykonawcy, ze
wskazaniem osoby albo o0séb uprawnionych do jego reprezentacji lub oswiadczenie osoby, ktérej
dokument miat dotyczyc, ztozone przed notariuszem lub przed organem sqdowym, administracyjnym
albo organem samorzqdu zawodowego lub gospodarczego wiasciwym ze wzgledu na siedzibe lub
miejsce zamieszkania Wykonawcy lub miejsce zamieszkania tej osoby.

Ad. 3) Wymaga dokumentu zawierajgcego odpowiednio oswiadczenie Wykonawcy, ze wskazaniem
osoby albo osob uprawnionych do jego reprezentacji lub oswiadczenie osoby, ktdrej dokument miat
dotyczyc, ztozonego przed notariuszem lub przed organem sqdowym, administracyjnym albo organem
samorzqdu zawodowego lub gospodarczego wtasciwym ze wzgledu na siedzibe lub miejsce zamieszkania
Wykonawcy lub miejsce zamieszkania tej osoby.

Zamawiajqcy wskazuje, Ze zapisy Rozdziatu IX SIWZ ust. 13, ust. 15 i ust. 16 wynikajq z przepiséw
powszechnie obowiqzujgcych ti. z par. 7 rozporzqdzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w
sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze iqda¢ zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o
udzielenie zamowienia (Dz. U. z 2016 r. poz. 1126).

Pytanie 9

Dot. SIWZ, rozdziat XI pkt 19

Whnosimy o zmiane zapisu na nastepujacy:

»Oferte naleZy ztozy¢ w 2 egzemplarzach, tj.: oryginafu oraz 1 kopii elektronicznej tj. zeskanowanej
oferty w formie nieedytowalnego pliku PDF na plycie CD lub DVD.”




Kopii papierowej Zamawiajacy nie zadat w ostatnich postepowaniach nr 16/12/TUT/2016 i
16/11/TUT/2016, z racji tego faktu Wykonawca wnioskuje o wykreslenie kopii papierowej oferty i
zastgpienie jej zapisem z kopig elektroniczng. Jest to blizsze zapisom i dazeniu do elektronizacji
postepowan, a takie usprawni prace Zamawiajgcemu, ktéry z réznych powodéw miewa problem z
przestaniem skanow ofert na wniosek o udostepnienie ofert.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 10

Dot. SIWZ, rozdziat XX pkt 1

Whnosimy o zmiane zapisu na nastepujgcy:

»Wykonawca najpdzniej wraz z podpisaniem umowy zobowigzany bedzie do wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy w wysokosci 3% catkowitej ceny brutto oferty (bez prawa opcji).”
Biorgc pod uwage zapis Zamawiajgcego o wysokosci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
wynoszacego 5% catkowitej ceny brutto oferty (wraz z prawem opcji) oraz zwazywszy na zapisy we
wzorze umowy (zatgcznik nr 12, §18 , Kary umowne”) wysokosc¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy w wymiarze 3% catkowitej ceny brutto oferty jest zdaniem Wykonawcy zdecydowanie
wystarczajgca.

Prawo opcji nie jest wartoscig podstawa zamoéwienia, Zamawiajgcy moze z tej opcji w ogdle nie
skorzysta¢ z racji tego faktu, a takie powotujac sie n doswiadczenie Wykonawcy. Wykonawca
dodatkowo pragnie podkresli¢, ze Sad Najwyiszy orzekt, ze sytuacje, w ktérej dochodzi do powstania
nadmiernego i zbednego zabezpieczenia prawnego mozna i nalezy ocenia¢ w $wietle catoksztattu
okolicznosci konkretnego przypadku. Co najwainiejsze SN doszedt do wniosku, ze ,w pewnych
sytuacjach, w ktérych stwierdzony zostat stan nadzabezpieczenia mozliwe jest uznanie umowy o
ustanowienie zabezpieczenia za niewazng (art. 353" i art. 58 & 2 k.c.)”. Z racji tego faktu wnosimy o
Zmiang zapisu na powyzszy.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 11

Dot. SIWZ, rozdziat XX pkt 7

Biorgc pod uwage zapis Zamawiajgcego dotyczacy zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
wnoszonego w formie innej niz pieniezna wnioskujemy o udostepnienie wzoru dokumentéow
gwarancyjnych akceptowanych przez Zamawiajacego, w celu unikniecia potencjalnych nieporozumien
zwigzanych z jego trescig i uproszczenia formalnosci przed podpisaniem umowy.

OdpowiedZ Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.



Pytanie 12

Dot. Zatacznika nr 2 do SIWZ

Prosimy o podanie badz udostepnienie analizy maksymalnej sumy mocy pobieranej przez wagon, jezeli
Zamawiajacy posiada takg analize.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajqcy informuje, iz taki bilans musi opracowac¢ Wykonawca zgodnie z zapisami w Lp. 23 pkt. 5
Zatqcznika nr 2 do SIWZ,

Pytanie 13

Dot. Zatgcznika nr 2 do SIWZ pkt 1

Prosimy o zdefiniowanie co oznacza ,,podwyzszona jakos¢” w stosunku do farb ktére maja by¢ uzyte w
ramach modernizacji.

OdpowiedZ Zamawiajacego:
Zamawiajqcy informuje iz pod pojeciem , podwyzszonej jakosci” rozumie farby:
- twarde i odporne na uszkodzenia mechaniczne - zarysowania, przetarcia, itp;
- pozwalajqce na uzyskanie jednolitej powierzchni i potysku;
- osiadajqce na powierzchni bez zaciekéw i zmarszczer;
- odporne na dziatanie czynnikow chemicznych;
- odporne na dziafanie bardzo niskich temperatur, jak te; na przegrzanie;
- odporne na szkodliwe dziatanie czynnikéw atmosferycznych;

Pytanie 14

Dot. Zatgcznika nr 2 do SIWZ pkt 14 ppkt 4

Zamawiajgcy wymaga aby , kazda kabina winna sktadac sie z: (...)
7) suszarki do rgk,

8) pojemnika na reczniki papierowe, {...)”

Prosimy o sprecyzowanie czy kabina WC powinna by¢ wyposazona:

° w suszarke do rak i pojemnik na reczniki papierowe,
° w samg suszarke do rak,
o w sam pojemnik na reczniki.

Wykonawca moze wybra¢ jedng z opciji.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajqcy informuje, iz zgodnie z zapisami Zatgcznika nr 2 do SIWZ Lp. 14 pkt 4 wymaga
wyposazenia kabiny WC zaréwno w suszarke do rgk jak i w pojemnik na reczniki papierowe.

Pytanie 15

Dot. Zatacznika nr 2 do SIWZ pkt 18 ppkt 4

~kazda kabina winna sktadac sie z: {...)

11) zabudowanych zbiornikéw na wode”

Whnioskujemy o okreslenie ilosci zbiornikéw na wode w kabinie WC.



Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajqcy uznaje, Ze pytanie odnosi sie do Zafgcznika nr 2 do SIWZ Lp. 14 pkt 4 ppkt 11 oraz
informuje, iz wymaga aby w kazdej z kabin WC zabudowany zostat jeden zbiornik na wode. W zwigzku
z udzielong odpowiedziqg Zamawiajgcy dokona stosownych zmian w SIWZ.

Pytanie 16

Dot. Zatacznika nr 2 do SIWZ pkt 18

Jakie urzadzenia oprécz oswietlenia przewidziane s3 do zasilania z baterii i jaki jest wymagany czas
dziatania tych urzadzen w sytuacji braku zasilania z lokomotywy?

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajqcy informuje, iz urzqdzenia zasilane z baterii w przypadku braku zasilania wagonu z
lokomotywy zdefiniowane sq miedzy innymi w karcie UIC 550 oraz normie ZN-00/PKP-3512-05.

Pytanie 17

Dot. Zatacznika nr 2 do SIWZ pkt 18 ppkt 11

Zamawiajacy wymaga zabudowanych zbiornikéw na wode.
Prosimy o okreslenie ilosci zbiornikéw na wade w kabinie WC.

Odpowiedi Zamawiajacego:

Zamawiajgcy uznaje, Ze pytanie odnosi sie do Zatqcznika nr 2 do SIWZ Lp. 14 pkt 4 ppkt 11 oraz
informuje, iz wymaga aby w kazdej z kabin WC zabudowany zostat jeden zbiornik na wode. W zwiqzku
z udzielong odpowiedzig Zamawiajgcy dokona stosownych zmian w SIWZ.

Pytanie 18
Dot. Zatacznika nr 2 do SIWZ pkt 23
Jaki zakres napiec¢ wejsciowych przetwornicy?

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy wymaga zabudowy nowej przetwornicy statycznej z autostartem — system zasilania
jednonapieciowy.

Pytanie 19
Dot. Zatacznika nr 2 do SIWZ pkt 24
Czy wymagane jest stosowanie osobnego zabezpieczenia samoresetowalnego na kazde gniazdko, czy
jedno zabezpieczenie moze zabezpieczac grupe gniazdek opisang w punkcie 6.
a. Czy w przypadku stosowania zabezpieczenia na grupe gniazdek oferent powinien przyjac
150VA na gniazdko czy $rednig moc przyjac nizsza? Jakg?
b. Jakie srednie zapotrzebowanie na moc do notebookdw (zasalania gniazdek) nalezy przyjac do
bilansu mocy?



c. Jakie s3 warunki ponownego przywrdcenia zasilania po zadziataniu samoresetowalnego
zabezpieczenia przecigzeniowego?

d. Czy wymagane sg osobne gniazdka do urzadzer sprzatajacych i jakie parametry zasilania w
tych gniazdkach nalezy przyjag¢ (jaka moc, czy takie zabezpieczone zabezpieczeniem
samoresetowalnym); gdzie powinny by¢ umieszczone gniazdka do sprzatania o ile maja
wystapic.

e. Czy urzadzenie filtrowanie zaktdcen, o ktdrych mowa w punkcie 8 moze by¢ zrealizowane
centralnie (1 urzadzenie, z ktérego jest zasilana instalacja gniazdek), czy konieczne jest
indywidualne zabezpieczenie kazdej strefy lub kazdego gniazdka? (sugerujemy centralne
zabezpieczenie przeciwprzepieciowe).

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajqgcy wymaga zastosowania osobnego zabezpieczenia samoresetowalnego na kaide
gniazdko.

Ad. 0. Zamawiajqcy nie dopuszcza stosowania zabezpieczenia na grupe gniazdek.

Ad.b. Zamawiajqcy wyjasnia, Zze pobor mocy z jednego gniazdka nie moze by¢ wiekszy niz 150 VA.
Ad.c. Zamawiajqcy wyjasnia, iz napiecie w gniazdku musi sie pojawic¢ wtedy, kiedy ustqpi przyczyna
zadziafania zabezpieczenia.

Ad. d. Zamawiajqcy wyjasnia, ze instalacja gniazd do sprzgtania musi nastgpi¢ zgodnie z ZN-00/PKP-
3512-05 pkt. 2.11.3,

Ad.e. Zamawiajqcy wyjasnia, ze opracowanie odpowiedniego rozwigzania dotyczqcego zabezpieczer
przeciwprzepieciowych gniazdek do notebookdw nalezy do Wykonawcy. Zastosowane rozwigzanie
musi gwarantowac zabezpieczenie urzqdzeri podpietych do gniazdek 230V przed przepieciami.

Pytanie 20

Dot. Zatacznika nr 2 do SIWZ pkt 28 i 30

W pkt 28 jest wymaganie stosowania ogrzewania nawiewnego, w pkt. 30 podpunkt 5 wymagane jest
stosowanie grzejnikdow konwekcyjnych.

Sugerujemy wybodr sposobu ogrzewania (nawiewne/konwekcyjne) pozostawi¢ do wyboru Wykonawcy.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 21

Dot. Zatacznika nr 2 do SIWZ pkt 30 ppkt 9

Termin 30 dni to jest termin na wykonanie raportu, ale zanim to nastapi, konieczne jest
zaprojektowanie kanatéw. Realny moiliwy termin przedstawienia rzetelnego raportu to 90 dni od
podpisania kontraktu. Prosimy o wydtuzenie niniejszego terminu. Prosze mie¢ na uwadze, ie
ostatecznie i tak Wykonawca odpowiada za prawidlowe dziatanie urzgdzen, takze wykonanie raportu
jest takze w interesie Wykonawcy, ale ten raport ma sens tyko wtedy, jesli jest wykonany w oparciu o
realne dane wejsciowe.



Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajqcy odsyta do Zmiany nr 1 specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia z dnia 21.04.2017 r.
Wprowadzone wyzZej wymienionym dokumentem zmiany uwzgledniajq czesciowo wniosek
Wykonawcy. Ponad te zmiany Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 22

Dot. Zatacznika nr 2 do SIWZ pkt 38 ppkt 1

Whosimy o zmiane zapisu na nastepujacy:

W Scianie czofowej na przedsionku dopuszcza sie umieszczenie wnek, szafek itp.”

We wnekach sciany czotowej wagonu najczesciej montowana jest tablica pneumatyczna do drzwi
bocznych, zawor hamulca bezpieczeristwa. Zmiana potfozenia tych urzadzen pociggnie za sobg duze
zmiany konstrukcyjne. Brak zmiany zapisu wigze sie rowniez ze zwiekszeniem kosztéw modernizacji
wagonu.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajqcy nie dopuszcza montaZu w scianie czofowej na przedsionku wnek i szafek ktére mogq byc
wykorzystywane przez pasazera i powodowaty by uszkodzenie jego dfoni przez otwierajgce sie drzwi
czotowe. W zwigzku z udzielong odpowiedziq Zamawiajgcy dokona stosownych zmian w SIWZ.

Pytanie 23

Dot. Zatgcznika nr 2 do SIWZ pkt 39 ppkt 6

Zamiast okresdla¢ temperatury, sugerujemy sie powota¢ na norme EN 50125-1 i okresli¢ strefy
klimatyczne jako A i T; pozwala to na stosowanie typowych urzadzen produkowanych do taboru
kolejowego w Europie.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajqcy przychyla sie do wniosku Wykonawcy. W zwiqzku z udzielona odpowiedzig Zamawiajgcy
dokona stosownych zmian w SIWZ.

Pytanie 24

Dot. Zatacznika nr 2 do SIWZ pkt 46 ppkt 4

Wymagane jest, aby wagony pracowaty pofgczone ze sobg w ramach jednej sieci IP z racji tego faktu
prosimy o odpowied? na ponizsze pytania:

a. Czy praca w jednej sieci IP dotyczy tyko wagondw tej serii, czy system ma by¢ kompatybilny z
innymi wagonami innych producentéw. Jesli wymagana jest kompatybilnosé z innymi
wagonami, prosze o kreslenie protokotéw komunikacji.

b. Jaki jest wymagany standard ztgcz miedzywagonowych przeznaczonych do transmisji danych.

Odpowiedi Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wyjasnia, iz praca dotyczy jedynie sieci IP tej serii. Wymagania odnosnie potgczen IP
pomiedzy wagonami zostafy zawarte w Zafgczniku nr 2 do SIWZ Lp.56



Pytanie 25
Dot. Zatgcznika nr 2 do SIWZ pkt 55
Prosimy o odpowied? na nastepujgce pytania:
a. W jaki sposéb wymiana kontentu danych ma sie odbywac¢ na stacjach technicznych?
b. Co oznacza ,jednoczesnie we wszystkich wagonach” — czy to dotyczy wszystkich wagonach
danego pociggu, czy wszystkich danej serii?

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajqcy wyjasnia, Zze wymiana danych na stacjach technicznych docelowo ma sie odbywac z
wykorzystaniem sieci Wi-Fi. Zamawiajqcy wskazuje, ze ,jednoczesnie we wszystkich wagonach”
oznacza jednoczesnq wymiane danych dla grupy wagonow wskazanych przez Operatora do wymiany
danych.

Pytanie 26

Dot. Zatacznika nr 11 do SIWZ - Wykaz czesci, urzadzer, zespotéw i podzespotéw wchodzacych w
sktad ,Wyprawki” oraz Zatacznika nr 18 do umowy.

Zamawiajacy we wczesniejszych postepowaniach dotyczacych przegladéw na 5-tym poziomie
utrzymania wagonow osobowych wraz z modernizacjag wymagat wycenienia ~Wyprawki’. W wyzej
wymienionym zataczniku zostata usunieta kolumna na podanie cen. Wykonawca wnioskuje o
modyfikacje zatgcznikéw i dodanie kolumny ,,Cena jednostkowa oferowana przez Wykonawce netto”.
Przyktadowo: Zamawiajgcy prowadzi postepowanie oznaczone znakiem postepowania
09/01/TUT/2017 w ktérym zatgcznik nr 11 do SIWZ moze stuzy¢ za wzdr lub przyktad.

OdpowiedZ Zamawiajacego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawecy.

Pytanie 27

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §4 pkt 1

Wnosimy o zmiane zapisu na nastepujacy:

»Przedmiot Umowy zostanie zrealizowany w catfosci w terminie nie dtuzszym niz 60 miesiecy od dnia jej
zawarcia.”

Terminy realizacji podane we wzorze umowy oraz SIWZ przez Zamawiajacego s3 zdecydowanie za
krotkie biorac pod uwage ustep 7 art. 23b ustawy o transporcie kolejowym, a takze prawo Prezesa
UTK, ktéry moze zgdac dostarczenia dodatkowej dokumentacji. Czas potrzebny na sama modernizacje
wagonu i wykonanie przegladu, ale takie na stosowne badania i przebieg procedury zwigzanej z
uzyskaniem zezwolenia na dopuszczenie do eksploatacji typu pojazdu kolejowego na terenie Polski
zdecydowanie wykracza poza terminy podane w SIWZ. Zostato to zgfoszone Zamawiajgcemu réwniez
przez inne podmioty na rynku. Z racji tego faktu i majagc na uwadze obowigzek Zamawiajgcego
wzgledem precyzyjnego i starannego przygotowania postepowania wnioskujemy o dostosowanie i
wydtuzenie terminu realizacji przedmiotu zaméwienia wynikajgce z koniecznosci wydtuzenia terminéw
realizacji naprawy na pierwszy wagon i kolejne.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.



Pytanie 28

Dot. Zatgcznika nr 12 do SIWZ §4 pkt 2

Whnosimy o zmiane zapisu na nastepujacy:

»Wykonanie naprawy wraz z modernizacjqg wszystkich wagondw objetych niniejszg Umowgq, w tym
takze w zakresie prawa opcji, o ktérej mowa w § 23 Umowy, nastqpi nie pdZniej niz w terminie 30
miesiecy od dnia zawarcia Umowy, za$ wykonanie przeglgdu na 3-cim poziomie utrzymania winno
nastgpic po 42 miesigcach od wykonania naprawy na 5-tym poziomie utrzymania.”

Terminy realizacji podane we wzorze umowy oraz SIWZ przez Zamawiajgcego sg zdecydowanie za
krotkie biorac pod uwage ustep 7 art. 23b ustawy o transporcie kolejowym, a takze prawo Prezesa
UTK, ktéry moze zgdac dostarczenia dodatkowej dokumentacji. Czas potrzebny na sama modernizacje
wagonu i wykonanie przegladu, ale takie na stosowne badania i przebieg procedury zwigzanej z
uzyskaniem zezwolenia na dopuszczenie do eksploatacji typu pojazdu kolejowego na terenie Polski
zdecydowanie wykracza poza terminy podane w SIWZ. Zostato to zgtoszone Zamawiajgcemu réwniez
przez inne podmioty na rynku. Z racji tego faktu i majac na uwadze obowigzek Zamawiajgcego
wzgledem precyzyjnego i starannego przygotowania postepowania wnioskujemy o dostosowanie i
wydtuzenie terminu realizacji przedmiotu zamdwienia wynikajace z koniecznosci wydtuzenia terminéw

realizacji naprawy na pierwszy wagon i kolejne.

Odpowiedi Zamawiajgcego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawecy.

Pytanie 29

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §7 pkt 10

Wnosimy o zmiane zapisu na nastepujacy:

»Odbiory po wykonanej naprawie wraz z modernizacjg bedq sie odbywac wg zasad szczegotowo
okreslonych w Zatqczniku nr 20 do Umowy, z zastrzezeniem ze pierwszy odbior koricowy kazdego
wagonu odbywa sie na koszt Zamawiajgcego, zas koszt kolejnego odbioru usterek stwierdzonych
podczas pierwszego odbioru koricowego, obcigza Wykonawce w kwocie 100,00 (stownie: sto zfotych)
zt netto kazdy. Przy pierwszym odbiorze koricowym kaidego wagonu Zamawiajgcy wskaze wszystkie
wady i usterki Przedmiotu Umowy. Jezeli nowe wady i usterki Przedmiotu Umowy zostanqg wskazane
po pierwszym odbiorze koricowym, koszt kolejnego odbioru obcigia Zamawiajgcego.”

Komisarz Odbiorczy podczas przeprowadzania pierwszego odbioru technicznego powinien wskazac
wszystkie usterki jakie nalezy usung¢. Niezmieniony zapis prowadzi¢ bedzie do wskazywania przez
Komisarza Odbiorczego przy kazdym kolejnym odbiorze kolejnych usterek.

Natomiast zaproponowana we wzorze umowy wysokos¢ kwoty jest razgco wysoka i nieadekwatna do
poniesionych kosztéw Zamawiajacego co rodzi watpliwos¢ i podejrzenie celowego dziatania by uzyskac
dodatkowy dochdd tytutem obcigzenia Wykonawcy dodatkowymi kosztami podczas przebiegu
rutynowej czynnosci.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.



Pytanie 30

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §8 pkt 3

Wnosimy o zmiane zapisu na nastepujgcy:

~Sporzqdzone przez Wykonawce, szczegotowe projekty rozwiqzar i warianty rozwigzar, szczegofowo
wskazane w Zatqczniku nr 2 do Umowy zostang przekazane Zamawiajgcemu w terminie nie pozniej niz
120 dni kalendarzowych od dnia zawarcia Umowy.”

Wykonawca bazujgc na swoim doswiadczeniu wskazuje, iz zakres modernizacji opisany w SIWZ jest
bardzo rozlegly. Nie dos¢, ze obejmuje on kazdy z elementéw wagonu, to ponadto dotyczy zabudowy
kompletnie nowych systeméw elektronicznych. Wobec restrykcyjnych wymagari Zamawiajgcego i w
zwigzku z tak rozleglym zakresem modernizacji rzetelne sporzadzenie dokumentacji w wymaganym

obecnie terminie nie jest mozliwe.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajqcy odsyta do Zmiany nr 1 specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia z dnia 21.04.2017 r.
Wprowadzone wyzej wymienionym dokumentem zmiany uwzgledniajq czesciowo wniosek
Wykonawcy. Ponad te zmiany Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 31

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §8 pkt 6

Wnosimy o zmiane tresci postanowienia na nastepujgce brzmienie:

»W przypadku niedokonania pomiedzy stronami ustaler, o ktérych mowa powyzej we wskazanym w
ust. 5 terminie, Wykonawca bedzie uprawniony do przyjecia wiasnych rozwiqzari z pominieciem
wytycznych Zamawiajgcego.” lub

«W przypadku niedokonania pomiedzy stronami ustaleri, o ktérych mowa powyzej we wskazanym w
ust. 5 terminie, Wykonawca bedzie zwigzany pisemnymi wytycznymi Zamawiajqcego, pod warunkiem,
Ze koszty zastosowania wytycznych Zamawiajqcego nie bedq wyisze od rozwigzania
proponowanego przez Wykonawce oraz termin realizacji wytycznych Zamawiajgcego nie bedzie
dituiszy niz termin realizacji rozwiqzania proponowanego przez Wykonawce. W przeciwnym razie
Wykonawca uprawniony do przyjecia wilasnych rozwiqzari z pominieciem wytycznych
Zamawiajgcego.”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 32

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §12 i §13

Whioskujemy o sprecyzowanie, ze licencje udzielone Zamawiajgcemu przez Wykonawce upowaziniajq
Zamawiajacego do korzystania z dokumentacji i oprogramowania wytgcznie w celu napraw i
utrzymania wagonow objetych przedmiotem zaméwienia.

Odpowiedi Zamawiajgcego:
Zamawiajqcy odsyta do Zmiany nr 1 specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia z dnia 21.04.2017 r.
Wprowadzone wyzej wymienionym dokumentem zmiany okreslajq, i? udzielona licencja uprawnia



Zamawiajgcego do wykonania napraw wraz z modernizacjq fqgcznie 180 wagonow osobowych, w tym
wagonow osobowych stanowiqcych przedmiot Umowy.

Pytanie 33
Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §17 pkt 11
Prosimy o wyjasnienie nastepujacych kwestii:
1) w zakresie zatgcznika nr 12 do specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia pn. "UMOWA NR
. NA WYKONANIE NAPRAWY OKRESOWE} NA 5-TYM POZIOMIE UTRZYMANIA
WRAZ Z MODERNIZACJA ORAZ PRZEGLADU NA 3-CIM POZIOMIE UTRZYMANIA 83 WAGONOW
OSOBOWYCH" w czesci dotyczacej paragrafu 17 ust. 11 tej Umowy:
a) czy w razie skorzystania przez Zamawiajgcego z prawa usuniecia wad powstatych w okresie
gwarancyjnym we wtasnym zakresie na koszt wykonawcy, Wykonawca ponosi odpowiedzialnosé z
tytutu gwarancji lub rekojmi za wadliwe lub nieprawidtowe usuniecie tych wad, nawet w sytuacji, gdy
Zamawiajgcy usuwa wady we wiasnym zakresie lub za pomoca podmiotdw trzecich?
Jezeli wykonawca nie ponosi odpowiedzialnoéci z tytutu gwarancji lub rekojmi w zwigzku z
niewtasciwym, nieprawidtowym, wadliwym lub innego rodzaju btednym usunieciem tych wad,
proponuje sie nastepujgcg zmiane zatgcznika nr 12 do specyfikacji istotnych warunkéow zamdwienia
pn. "UMOWA NR .....ccooevverneieeennee.. NA WYKONANIE NAPRAWY OKRESOWEJ NA 5-TYM POZIOMIE
UTRZYMANIA WRAZ Z MODERNIZACJA ORAZ PRZEGLADU NA 3-CIM POZIOMIE UTRZYMANIA 83
WAGONOW OSOBOWYCH" poprzez uzupetnienie treéci paragrafu 17 ust. 11 tej Umowy w ten sposéb,
ze po stowach "Wykonawca winien zwréci¢ Zamawiajagcemu w terminie 14 dni kalendarzowych od
otrzymania kalkulacji wraz z fakturg VAT." dodaje sie stowa: "W takim przypadku Wykonawca nie
ponosi odpowiedzialnosci, w tym z tytutu gwarancji lub rekojmi, za niewtasciwe, nieprawidtowe,
wadliwe lub innego rodzaju btedne usunigcie lub prébe usuniecia przez Zamawiajgcego lub osobe
trzecig dziatajgcg na polecenie Zamawiajgcego wad powstatych w okresie gwarancji lub rekojmi, a
takze nastepstw jakie mogg one powodowac, w tym Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci za
szkody powstate w wyniki takich dziatar. Gwarancja i rekojmia, o ktérych mowa w paragrafie 17 ust. 1
Umowy, udzielone przez Wykonawce wygasajg z dniem usuniecia lub préby usuniecia wad przez
Zamawiajgcego lub osobe trzecia dziatajgcg na polecenie Zamawiajgcego."

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy. W razie skorzystania przez Zamawiajgcego z
prawa usuniecia wad powstatych w okresie gwarancyjnym we wfasnym zakresie na koszt Wykonawcy,
Wykonawca ponosi odpowiedzialnosc z tytutu gwarancji lub rekojmi za wadliwe lub nieprawidtowe
usuniecie tych wad, nawet w sytuacji, gdy Zamawiajgcy usuwa wady we witasnym zakresie lub za
pomocq podmiotéw trzecich.

Pytanie 34

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §17 pkt 21

Whnosimy o zmiane zapisu na nastepujgcy:

~Wykonawca, zapfaci Zamawiajgcemu optate w kwocie 200 zt netto (jednorazowo) w zwigzku z
przygotowaniem wagonu do usuniecia wady lub usterki w ramach naprawy gwarancyjnej wagonu w
przypadku, gdy reklamacja jest zasadna. Zapfata optaty wskazanej w zdaniu poprzedzajgcym nie
wylgcza mozliwosci dochodzenia odszkodowania do wysokosci catosci poniesionej szkody. W



przypadku przyjazdu przedstawicieli Wykonawcy niestwierdzenia wady lub usterki gwarancyjnej
Zamawiajqcy zaptaci Wykonawcy kwote 200 z¢ netto (jednorazowo) tytutem bezzasadnego wezwania.”
Zapis ten ma charakter kary umownej za fakt wystapienia roszczen z tytutu gwarancji na wykonane
ustugi. W odczuciu Wykonawcy opfata taka nie powinna mie¢ miejsca tym bardziej, ze nie ma czesci
ani podzespotéw, a tym bardziej catego wagonu niezawodnego, ktéry nie zepsuje sie w okresie ponad
dwuletniej gwarancji. Powyisza optata to koszt ryzyka Zamawiajacego, ktéry nie powinien obcigzaé
optatami dodatkowymi Wykonawcy, ktéry nie ma wplywu na niezawodnoé¢ cafego wagonu tym
bardziej przy intensywnej eksploataciji.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 35

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §17 pkt 8, 9, 26 oraz Zatacznika nr 12 do umowy

Whnioskujemy o wykreslenie niezwtocznego poinformowania Zamawiajgcego poprzez wystanie faxu w
wyzej wymienionym zapisie lub podanie numeru faxu. Z tego co Zmawiajacy informowat o zmianie
adresu siedziby numeru faxu Zamawiajacy nie posiada.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajqcy nie przychyla sig do wniosku Wykonawcy. Poinformowanie Zamawiajgcego moze odbyc¢
sie zaréwno faxem jak i e-mailem.

Pytanie 36

Dot. Zatacznika nr do SIWZ 12 §18

Mozna stwierdzic ,nierdwng pozycje” stron stosunku cywilnoprawnego. W §18 zatytutowanym ~Kary
umowne” mozemy odnaleZ¢ 8 rodzajéw kar przewidzianych dla Wykonawcy i ani jednego rodzaju kar
przewidzianych dla Zamawiajacego. Dodatkowo zaproponowane zapisy mogg prowadzi¢ do
kumulowania kar umownych powstatych na bazie tej samej okolicznoéci. Bardzo rozbudowa ny katalog
zdarzeri powodujacych naliczenie przez zamawiajacego kary umownej powoduje, ze kary przestaja
miec charakter pobudzajacy, a przeksztatcaja sie w swoisty bat na Wykonawce, co z kolei bardzo szybko
bedzie paralizowac kazdg inwestycje.

Wykonawca zwraca uwage réwniez na fakt ze na oficjalnej stronie Urzedu Zaméwier Publicznych
wystepuje wzor umowy w ktérym istnieje zapis w rozdziale zatytutowanym ,Kary umowne”:
»Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy kary umowne:

a) z tytutu odstgpienia od Umowy z przyczyn lezqcych po stronie Zamawiajgcego w wysokosci ...
% Ceny ofertowej brutto. Kara nie przystuguje, jezeli odstgpienie od Umowy nastgpi z przyczyn, o
ktérych mowa w art. 145 ustawy Pzp,

b) za nieprzystqpienie przez Zamawigjqcego do odbioréw robét zgtoszonych do odbioru przez
Wykonawce w terminach okreslonych Umowg w wysokosci ... 2t za kazdy rozpoczety dzieri zawtoki.”

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy, a tym samym pozostawia zapisy dotyczqce kar
umownych bez zmian.



Pytanie 37

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 1

Whnosimy o zmiane zapisu na nastepujacy:

~Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng za zwfoke w wykonaniu naprawy wraz z
modernizacjq wagonu (liczong w stosunku do kazdego z wagondéw odrebnie) - w wysokosci 0,1% ceny
Jjednostkowej netto, o ktorej mowa w §3 ust. 4 Umowy, za kazdy rozpoczety dzien kalendarzowy zwtoki,
z zastrzeieniem, ie maksymalna wysokos¢ kar umownych z tego tytutu nie przekroczy 10%
wynagrodzenia netto Wykonawcy, o ktérym mowa w §3 ust. 3 pkt. 1) Umowy.”

Wysokos$¢ zaproponowanych w SIWZ kar jest zdecydowanie nieadekwatna w stosunku do poziomu
poniesionej czy mozliwej do poniesienia przez Zamawiajgcego szkody. Tym bardziej bioragc pod uwage,
ze Zamawiajgcy czesto nadmiernie interpretuje pojecie zwtoki. Pojecie zwtoki zostato okreslone w
tredci art. 476 kodeksu cywilnego. Zgodnie z ustawowym znaczeniem zwloka to opdinienie z
elementem zawinienia dtuznika (tj. Wykonawcy). Przekroczenie terminu wykonania umowy nie bedzie
okreslone jako zwioka gdy bedzie ono nastepstwem okolicznosci, za ktore diuznik nie ponosi
odpowiedzialnosci.

W ocenie Wykonawcy stosowany wzdr umowy w zakresie uprawnienia do naliczenia kar umownych
nie pozostawia ztudzen o wypaczeniu funkcji kary umownej. Nie zostata w nich zachowana zasada
réwnosci podmiotoéw w stosunkach cywilnoprawnych. Zastrzezenie kary umownej wykraczajgcej poza
funkcje kompensacyjng nalezatoby uznac za niedopuszczalng w Swietle art. 483 § 1 KC.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 38

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 2

Whnosimy o zmiane zapisu na nastepujacy:

»Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowngq za zwloke w wykonaniu naprawy gwarancyjnej,
tj. w usunieciu wad lub usterek w danym wagonie - w wysokosci 0,1% ceny jednostkowej netto, o ktérej
mowa w §3 ust. 4 Umowy za kazidy rozpoczety dzieri kalendarzowy zwfoki, z zastrzeieniem, ze
maksymalna wysokosc kar umownych, z tego tytutu nie przekroczy 10% wynagrodzenia netto, o ktérym
mowa w 3 ust. 3 pkt. 1) Umowy.”

Zamawiajgcy czesto nadmiernie interpretuje pojecie zwtoki. Pojecie zwitoki zostato okreslone w tresci
art. 476 kodeksu cywilnego. Zgodnie z ustawowym znaczeniem zwtoka to opdznienie z elementem
zawinienia dtuznika (tj. Wykonawcy). Przekroczenie terminu wykonania umowy nie bedzie okreélone
jako zwtoka gdy bedzie ono nastepstwem okolicznosci, za ktdre diuznik nie ponosi odpowiedzialnosci.

Biorac pod uwage powyzsze i fakt ze zapis dotyczy wykonania naprawy gwarancyjnej, tj. w usunieciu
wad lub usterek w danym wagonie, ktérych Zamawiajgcy ani Wykonawca nie moze przewidziec¢
poniewaz w wiekszosci pojecie gwarancji dotyczy producenta danego podzespotu czy czeéci, a takie
biorgc pod uwage zastosowanie procedur i uwzglednig czasu oczekiwania wysokos¢ kar umownych za
wykonanie ustugi ptatnej po stronie Wykonawcy jest zdecydowanie nieadekwatna w stosunku do
poziomu poniesionej czy mozliwej do poniesienia przez Zamawiajgcego szkody. Wydaje sie, ze w tym



wypadku nie zostata zachowana funkcja kompensacyjna kary umownej na wysokoéci zaproponowane;j
w SIWZ z racji tego faktu wnioskujemy o kompensacje kary.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 39

Dot. Zatgcznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 3

Wnosimy o zmiane zapisu na nastepujacy:

»Wykonawca zaptaci Zamawiajqcemu kare umowngq w wysokosci 10% wynagrodzenia netto, o ktérym
mowa w § 3 ust. 3 pkt. 1) Umowy, w przypadku odstgpienia przez ktorgkolwiek ze Stron od Umowy, w
catosci lub w czesci, z przyczyn lezqcych po stronie Wykonawcy.”

Wysokos¢ kary o ktorej mowa w powyiszym zapisie jest obliczana z maksymalnego wynagrodzenia
netto z racji tego faktu jak i milionowych kwot wysokos$¢ zaproponowanej we wzorze umowy kary jest
zdecydowanie nieadekwatna w stosunku do poziomu poniesionej czy mozliwej do poniesienia przez
Zamawiajgcego szkody z racji tego faktu Wykonawca wnioskuje o zmniejszenie kwoty wyrazonej w
procencie tym bardziej, ze Zamawiajacy zastrzegt sobie prawo dochodzenia odszkodowania
uzupetniajacego w §18 pkt 8.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 40

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 4

Whnosimy o zmiane zapisu na nastepuijacy:

W przypadku niewywiqzania sie przez Wykonawce z zobowigzania, o ktérym mowa w § 21 ust. 1
Umowy, Zamawiajqcy moze naliczy¢ Wykonawcy kare w wysokosci 500,00 zf (stownie: pigéset zfotych,
00/100) za kaidy przypadek niewywigzania sie z zobowiqzania. Zamawiajgcy moze naliczy¢
Wykonawcy kare umownqg w ww. wysokosci rowniez w przypadku nieprzedfozenia w terminie
okreslonym w § 21 ust. 5 Umowy kompletu informacji i dokumentéw wskazanych w ww. ustepie
objetych Zzgdaniem Zamawiajgcego.”

Wysoko$¢ zaproponowanych we wzorze umowy kary jest zdecydowanie nieadekwatna w stosunku do
poziomu poniesionej czy mozliwej do poniesienia przez Zamawiajacego szkody tym bardziej ze dotyczy
klauzury spotecznej, ktéra nie ma wptywu na jako$ wykonanej ustugi z racji tego faktu Wykonawca
wnioskuje o zmniejszenie

OdpowiedZ Zamawiajacego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawecy.

Pytanie 41
Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 5
Whnosimy o zmiane zapisu na nastepujacy:




~Wykonawca zapfaci Zamawiajgcemu kare umownq za zwfoke w wykonaniu Przeglgdu wagonu
(liczong w stosunku do kazdego z wagondéw odrebnie) - w wysokosci 0,1% ceny jednostkowej netto, o
ktorej mowa w § 3 ust. 5 Umowy za kazdy rozpoczety dzier kalendarzowy zwioki.”

Wykonawca powotujac sie na doswiadczenie w realizacji uméw na przeglady dla Zamawiajacego,
biorac pod uwage aktualnie realizowane dla Zamawiajgcego umowy dotyczace wykonania przegladow
na 3-cim poziomie utrzymania (P3) uwaza, ze termin realizacji wskazany w SIWZ jest terminem
nierealnym. Wykonawca jest narazony na poniesienie wysokich kosztéw z tytutu kar umownych co
rodzi podejrzenie celowego dofinansowywania budzetu inwestycyjnego kosztem Wykonawcy tym
bardziej biorgc pod uwage ze Zamawiajacy dysponuje wiedzg o realnym terminie realizacji przegladéw,
a takze podejrzenie traktowania przez Zamawiajacego kar umownych jako sposobu uzyskania
dodatkowego dochodu biorgc pod uwage wysokos$¢ proponowanych kar przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 42

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 6

Wnosimy o zmiane zapisu na nastepujacy:

»Za kazdy przypadek naruszenia obowiqzkdw umownych innych niz wskazane powyziej Wykonawca
zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 500,00 zt (sfownie: piecset ztotych, 00/100) za
kazdy przypadek niewywigzania sie z zobowigzania.”

Wysoko$¢ zaproponowanych we wzorze umowy kar jest zdecydowanie nieadekwatna w stosunku do
poziomu poniesionej czy mozliwej do poniesienia przez Zamawiajacego szkody.

Odpowiedi Zamawiajacego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 43
Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 7
Wnosimy o zmiane zapisu na nastepujgcy:

W przypadku naruszenia postanowiert umowy w zakresie obowigzku dostawy wraz z dostawgq
pierwszego Pojazdu, kompletnej Wyprawki, o ktérej mowa w §11 Umowy, Wykonawca zaptaci na rzecz
Zamawiajgcego kare umowng w wysokosci 20% ceny jednostkowej netto kazdego z niedostarczonych
w terminie elementow Wyprawki za kazdy dzien zwtoki.”

Wysokos¢ zaproponowanych we wzorze umowy kar jest zdecydowanie nieadekwatna w stosunku do
poziomu poniesionej czy mozliwej do poniesienia przez Zamawiajgcego szkody

Wykonawca poddaje w watpliwos¢ podstawowg zasade réwnosci stron umowy. Przewidziane w
umowach kary, do ktdrych zaptaty ,,dobrowolnie” zobowiagzuje sie Wykonawca, zostaty zastrzezone na
okolicznosci czesto niezalezne od konkretnego podmiotu; czy tez za okolicznoéci - ryzyka pozostajgce
poza sferg odpowiedzialnosci Wykonawcy. Jaki ma to skutek dla wykonawcow? Powoduje
przerzucenie ciezaru uwagi Wykonawcy z prawidtowego iterminowego realizowania przedmiotu
umowy na dbanie o niedopuszczenie do sytuacji, w ktérej Zamawiajacy uzyska uprawnienie do
naliczenia czesto bardzo wysokiej kary. Takie przekierowanie priorytetéw musi spowodowac spadek



jakosci wykonanych robét, przerzucanie odpowiedzialnosci; z racji tego faktu wnosimy o zmniejszenie
wartosci podanej procentowo w wyzej wymienionym zapisie.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 44

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §19 pkt 1

Whnosimy 0 zmiane zapisu na nastepujgcy:

»Strony potwierdzajq, ze Wykonawca przed zawarciem Umowy wnidst zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy w wysokosci 3% wartosci brutto umowy...”

Biorgc pod uwage zapis Zamawiajacego o wysokosci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
wynoszgcego 5% catkowitej ceny brutto oferty (wraz z prawem opcji) oraz zwazywszy na zapis we
wzorze umowy, zatgcznik nr 12 §18 ,Kary umowne” wysoko$¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy w wysokosci 3% catkowitej ceny brutto oferty jest zdaniem Wykonawcy zdecydowanie
wystarczajgca.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 45

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §24 pkt 3

Whioskujemy o doprecyzowanie zapisu z zgodnie przepisami prawnymi i dodanie zapisu

~Pojecie zwioki bedzie rozumiane zgodnie z tresciq art. 476 k.c.”

Doprecyzowanie zapisu ma charakter informacyjny, tak by zaréwno Zamawiajgcy jak i Wykonawca
rozumieli pojecie ,zwioki” zgodnie z przepisami prawa polskiego i nie mylili go z opdznieniem,
poniewaz opéinienie w spefnieniu $wiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik
odpowiedzialnosci nie ponosi. Z powyiszego wynika zatem, ze zwtoka wigze sie bezposrednio z wina
diuznika. Opdznienie natomiast nie moze by¢ w ogdle taczone z wing takiej osoby.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 46

Dot. Zatacznika nr 12 do SIWZ §24 pkt 7

Whioskujemy o doprecyzowanie zapisu zgodnie przepisami prawnymi i dodanie zapisu

»~Pojecie zwtoki bedzie rozumiane zgodnie z tresciq art. 476 k.c.”

Doprecyzowanie zapisu ma charakter informacyjny, tak by zaréwno Zamawiajgcy jak i Wykonawca
rozumieli pojgcie ,zwloki” zgodnie z przepisami prawa polskiego i nie mylili go z opéznieniem,
poniewaz opdZnienie w spetnieniu swiadczenia jest nastepstwem okolicznosdci, za ktére diuznik
odpowiedzialnosci nie ponosi. Z powyiszego wynika zatem, ze zwloka wigze sie bezposrednio z wing
diuznika. Opdznienie natomiast nie moze by¢ w ogdle faczone z wing takiej osoby.



Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 47

Dot. Zatgcznika nr 12 do SIWZ §24 pkt 9

Whioskujemy o wykreslenie ostatniego zdania, ktdrego tres$é nie wynika z zadnych przepiséw, a jest
razgcym zmuszeniem Wykonawcy do zrzeczenia sie dochodzenia swoich praw.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Zastepca Przewodniczgcego Komisji Przetargowej
(petnigcy obowigzki Kierownika famawiajqcego)
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